CIENCIA

Se presenta libro sobre la creacion de la Facultad
de Ciencias, ganador de un concurso organizado
por la Academia Nacional de Ciencias

El libro La creacion de la Facultad
de Ciencias. Un hito de la ciencia
uruguaya, de Adriana Chiancone,
resume el largo e intenso proceso
gue llevd a que la ensefianza de
las “ciencias exactas y naturales”
tuviera, a partir de 1990, una
facultad propia dentro del ambito
de la Universidad de la Republica

LEO LAGOS

a Facultad de Ciencias se dis-
L ponia a celebrar su 30° aniver-

sario en 2020. Habiendo nacido
formalmente en noviembre de 1990,
todos sus planes de festejo y home-
najes se hicieron afiicos, como los
de gran parte de la sociedad, con la
llegada del coronavirus. Su decana,
la bioquimica Ménica Marin, junto
al equipo de trabajo, se trazaron un
plan para vencer ala covid-19 al que
denominaron “30+1”: si el SARS-
CoV-2nos obligaba a estar encerrados
durante 2020, los festejos se harian
de forma virtual ese afio y de forma
presencial al siguiente. Todo parecia
indicar que tendrian éxito, pero en
noviembre el coronavirus se escapd
de control en Uruguayy ya pas6 me-
dio 2021 sin actividades presenciales
en los centros universitarios.

Como deciamos en una nota an-
terior, es casi irébnico que una de las
facultades que mas han aportado
mediante su ciencia al combate de
la pandemia vea cercenado el festejo
de sus tres décadas de existencia.
Pero si en un lugar tienen claro que
las aglomeraciones y altas tasas de
movilidad afectan negativamente
el panorama, es alli, en el centro
universitario que desde Malvin Norte
forma y contiene a gran parte de la
comunidad cientifica del pais.

Como parte de esos “30+1”, mana-
na se presentara el libro La creacion
de la Facultad de Ciencias. Un hito de
la ciencia uruguaya, obra de Adriana
Chiancone que resultara ganadora del
Premio Mario Wschebor convocado
en 2019 por la Academia Nacional
de Ciencias del Uruguay (Anciu). E1
objetivo del concurso era “promover
el estudio de problemas cientificos de
interés general, y del desarrollo de

la ciencia en Uruguay y su relacion
conlasociedad”y pedia trabajos que
hablaran de fendmenos y procesos
que hubieran tenido lugar entre 1945
y 1990. Como hito de 1a historia de la
ciencia local, la creacion de lo que
originalmente seibaallamar Facultad
de Ciencias Exactas y Naturales sin
lugaradudas erarelevante. Siaesose
suma el gran trabajo de la autora para
condensar un periodo tan intenso
como germinal, fuentes documentales
abundantes y testimonios relevantes,
essencillo entender por qué lo premi6
el jurado de la Anciu, conformado
por el astronomo Julio Fernandez,
el matematico Enrique Cabafa y el
historiador Gerardo Caetano.

Cinco largos y germinales afios
El libro de Chiancone, como dice Ri-
cardo Ehrlich en el prologo, “permite
allector reconstruir el proceso de crea-
cion de la Facultad de Ciencias”. Al
leerlo, uno casi pierde el aliento al caer
en la cuenta de que ese largo proceso
tuvo lugar en apenas cinco afnos: mas
alla de antecedentes y alguna mirada
hacia el futuro, todolo que Chiancone
reportaocurri6 entre 1986 y 1990. “Se
ha llamado ‘periodo de creacién’ a
esta etapa del proceso de creacién
institucional enla que el temaingreso
alaagenda, se defini6 la naturaleza
y las caracteristicas de la Facultad
de Ciencias Exactas y Naturales, y se
realizaron las acciones que conduje-
ron asu fundacion”, senalala autora.
Fue entonces que un pais que
acababa de retornar a la vida de-
mocratica se encontré6 con una
comunidad cientifica mermada y
que evidenciaba los tristes afios de
ruptura con la comunidad interna-
cional asi como con las tradiciones
universitarias yacadémicas. Varios
investigadores e investigadoras,
muchos de ellos desde el exterior,
ya habian comenzado a tender re-
des y a hacer un diagnéstico atn
en la dictadura. Aquel trabajo tem-
prano permiti6 la implementacién
del Programa de Desarrollo de las
Ciencias Basicas (Pedeciba), ya que,
justamente, las ciencias basicas de
Uruguay estaban, por decirlo de
alguna manera, subdesarrolladas.

En 1985 la ensefianza de muchas
disciplinas cientificas estaba reparti-
daenvarias facultades que formaban
profesionales —Quimica, Ingenieria,
Veterinaria, por decir algunas—y
también en la Facultad de Humani-
dades y Ciencias (FHC), creada en
1947, donde se hacia mas énfasis en
la ciencia guiada por la curiosidad y
en lainvestigacién no relacionada a
una profesion. A finesdeladécadade
1960 se hizo evidente que la ciencia
y su enseflanza precisaban cambios,
perolallegada de la dictadura cortd
todo proceso de adecuacion a los
tiempos que corrian. El mundo, en
cambio, no habia permanecido in-
mévil mientras Uruguay buscaba el
retorno a la democracia. Y el mundo
delaciencia, por lo general bastante
inquieto, menos adn.

El edificio donde funcionaba la
FCH, ubicado en Tristan Narvaja y
que hoy alberga ala Facultad de Psi-
cologia, no daba abasto. Pero mas
alla de las dificultades locativas, la
ensefanza de la ciencia y la promo-
cion de la carrera del investigador
estaban aiin en peor situacion. Noen
vano el libro de Chiancone cita como
primer hito del proceso de la creacion
delaFacultad de Cienciasla visita del
entonces rector de la Universidad de
la Reptblica (Udelar), Samuel Lich-
tensztejn, ala FCH en agosto de 1986.

Desde entonces los hechos se su-
cedieron a un ritmo vertiginoso. Y
los hechos son producidos por per-
sonas. En el libro se sefiala el rol
protagénico de figuras como el ya
mencionado rector Lichtensztejn,
el matematico Mario Wschebor, el
entonces decano de la FHC, Mario
Otero, y el matematico José Luis
Massera. “Fueron tiempos de suefios
ydesafios compartidos. Esos tiempos
singulares, mas alla de los vientos
que soplen, requieren voluntades
firmesyliderazgos claros para trans-
formar la realidad”, resena Ehrlich.
En el libro queda claro el arduo tra-
bajo de comisiones de investigadores
yreferentes de distintas disciplinasy
centros universitarios, de voluntades
dellevar adelante una politica pabli-
ca promotora del desarrollo dela ac-
tividad cientifica, y de la dedicaci6on

Libro: La creacién de la Facultad de
Ciencias. Un hito de la ciencia uruguaya
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Autora: Adriana Chiancone

Presentacion

Ellibro La creaciéon dela Facultad
de Ciencias. Un hito de la ciencia
uruguaya se presentara mafiana
alas 19.00 mediante una confe-
renciavirtual transmitida por el
canal de Youtube de la Facultad
de Ciencias y de la Anciu.

Enlaoportunidad disertaran
la actual decana de la Facultad
de Ciencias, Monica Marin; el
astronomoy exdecano Julio Fer-
nandez, quien como miembro de
la Anciu fue jurado del concur-
so que gano el libro; la autora,
Adriana Chiancone; el historia-
dor Gerardo Caetano, miembro
dela Anciuytambién juradodel
concurso; el matematico Ernesto
Mordecki, en su calidad de profe-
sory exestudiante de la facultad,
ademas de ser una de las voces
dellibro; Mariana Meerhoff, do-
cente del CURE yexestudiante de
laFacultad de Ciencias; Ricardo
Ehrlich, exdecano dela facultad
y protagonista de su creacion; y
Rafael Radi, actual presidente
de la Anciu. D



puesta en el asunto por estas grandes
figuras asi como por varias decenas
de personas que seria imposible men-
cionar en un libro de tal extension.

Tras una etapa de preparacion in-
terna, con memorandums, propues-
tas, exposiciones de motivos, creacién
de comisiones, jornadas universita-
rias, informes y sesiones del Consejo
Directivo Central (CDC) de la Udelar,
el 20 de febrero de 1989 comenz6 la
etapa que Chiancone llama de “forma-
lizacién e institucionalizacién”, con el
tratamiento en el CDC de la propuesta
de creacion dela Facultad de Ciencias
Exactasy Naturales, que se abreviaria
FCEN. Ya en marzo de ese afio la pro-
puesta fue aprobada por el CDC, y tras
un afio ajetreado, en 1990 se incluy6
la formacién de la FCEN en el presu-
puesto universitario —naci6 junto con
la Facultad de Ciencias Sociales-.

El20 de noviembre de 1990 se nom-
br6 a las autoridades interinas de la
FCEN: el decano seria Mario Wschebor
y para el Consejo de la facultad se de-
signo alos docentes Ricardo Ehrlich,
Rodolfo Gambini, Roberto Markarian,
Gerardo Verosilavsky y Luis de Le6n.
El 18 de diciembre el CDC aprobo fi-
nalmente el nombre con el que la
conocemos hoy en dia, Facultad de
Ciencias. En 1991 el gobierno de Luis
Lacalle (padre) firmé el acuerdo con el
Banco Interamericano de Desarrollo
(BID) parala construccién del edificio
dondelanueva facultad se instalaria.

30+1+5

Estanotano pretende resumir en ape-
nas dos paginas todo lo que pas6 en
aquellos afios, menos atn cuando
uno considera que lo realizado por
Chiancone de hacerlo en pocomasde
100 ya es una proeza. Hay tensiones
y discusiones. Luchas y resistencias
de distintas facultades ya existentes
ante la apariciéon de un nuevo actor.
Reflexiones maravillosas. Parrafos
breves que nos permiten asomarnos
al maremoto que permiti6 que hoy el
pais tenga una Facultad de Ciencias
a la que se le ha hecho costumbre,
ademas de hacer ciencia de calidad,
llenarnos de orgullo.

Mirar el pasado y entender cdmo
llegamos al presente siempre es pro-
ductivo. De hecho, es casiimposible no
hacerlo sin pensar en lo que se viene.
La Facultad de Ciencias cumple 30+1
anos. Ya tiene una linda biografia.
Ahoranecesita que pensemos en nues-
tra ciencia, en las y los jovenes que la
hacen, y que partede aquel entusiasmo
y voluntad a prueba de escollos nos
permita volver a sofiar en grande. =
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Con Adriana Chiancone,
autora de La creacion
de la Facultad de Ciencias

Al leer el libro queda claro que este proceso implicé el trabajo de mucha gente durante mucho tiempo

s un largo proceso en el

que primero el tema tiene

que ser percibido como un
problema en la sociedad. Luego,
un grupo de actores tiene que
llevar adelante esa propuesta,
tiene que definir estrategias,
como por ejemplo convencer a
grupos politicos, tiene que lograr
financiamiento y un largo etcé-
tera. Cuando todo ese conjunto
de pasos se fue dando, empezd
propiamente la creaciéon de la
institucion: no fue una definicion
de un dia para otro. Lo que traté
de mostrar es como se estaba
dando ese proceso, no exento
de disputas, entre los distintos
actores y sus distintas posicio-
nes. Intenté documentar también,
valiéndome del riquisimo acervo
delos archivos dela Universidad,
ese trabajo de mucho tiempoyde
muchisimas horas de discusién
entre todos los investigadores
que participaron en las distintas
comisiones. Fue un trabajo muy
extenso, sostenido en el tiempoy
de muchisimo compromiso, con
figuras muy importantes, como
Mario Wschebor, Mario Otero, el
rector de ese momento, Samuel
Lichtensztejn, José Luis Massera.

Otrafiguraimportante en esta
gestacion es el Pedeciba.

El antecedente del Pedeciba es
crucial para la creacion de la Fa-
cultad de Ciencias. Es una insti-
tucién muy exitosa y que tuvo el
mérito o la suerte de haber sido
creada en el contexto de fines de
dictadura. Ya en 1983 empezaron
las reuniones para su creacién.
Esa salida de la dictadura, en
la que lo importante era llegar
a consensos hacia un objetivo
comun, a veces matiz6 o dismi-
nuyo los disensos. El Pedeciba,
que empez6 a funcionar en 1986,
fue un ejemplo y un antecedente
muy importante parala Facultad
de Ciencias. De hecho, en otras
areas, como las ciencias socia-
les, se habl6 de un Pedeciso, que

nuncalleg6 a consolidarse, como
también se habl6 de un Pedeagro
para agronomia.

Enellibrohayunafotode1986
en la que se ve, en un clima
distendido, a EnriqueIglesias,
presidente del BID, al rector
Lichtensztejn, a Massera y al
embajadorde Cuba. ;Esaépoca
posdictadura también puede
haber influido en que se pen-
sara algo tan ambicioso como
una Facultad de Ciencias?

Si, sin duda. El objetivo de inte-
grar esa foto era mostrar como es-
tas personalidades interactuaban
permanentemente. Estas alian-
zas, estas negociaciones para
que se concretara una politica
piblica, eran fundamentales.
Confieso que abordé el periodo
cronoldgico hasta 1990 yno segui
mas adelante porque el concurso
de la Anciu apuntaba al periodo
1985-1990. Por ejemplo, yo habia
hablado con una persona que
habia trabajado con Iglesias para
que me diera mas datos sobre
la gesti6n del préstamo y otros
aspectos, pero con la indicacién
del tribunal de que teniamos que
remitirnos a ese periodo, el libro
llega hasta 1990, que enrealidad
es cuando en los papeles se crea
la Facultad de Ciencias.

Ese corte temporal también
afecta otros asuntos que podia
haber abordado el libro.

Asi es. Por ejemplo me han pre-
guntado por qué no hice una eva-
luacién de como funcioné la facul-
tad, de sus aciertos y desaciertos.
Pero esa es otra investigacion, y
ciertamente esta por fuera de los
limites del concurso que habia
planteado la Anciu.

Sinembargo, hayalgoenlo que
fallaste con mucho éxito den-
tro de esos limites temporales
del concurso querespetaste. Si
bien el libro trata sobre como
sellevoadelantelaFacultad de

Ciencias, esimposiblenoleerlo
comparandolo que pasé enese
periodo conlo que sucede hoy.
Como dice Ehrlich en el prélo-
go, esto es el inicio “de lo que
se espera sea una coleccién de
libros de referencia parala cien-
cianacional”. El objetivo es hacer
una coleccion que aborde la pro-
blematica cientifico-tecnologica
de Uruguay. Ahora, con la pan-
demia, se habla mucho mas de
la ciencia, pero es un tema que
en general la sociedad uruguaya
no conoce mucho. Me alegra que
veas que pasado y futuro estan
tratados en el libro.

SibienlaconcreciéondelaFacul-
taddeCiencias es consecuencia
de un trabajo colectivo, otra
sensacion que deja el libro es
la tarea titanica de Wschebor.
Si, fue una labor titanica. Quie-
ro rescatar, de todas formas, lo
que sucedi6 con las jornadas de
discusién de la Universidad que
se llevaron a cabo en la colonia
de vacaciones de Solis. Alli hubo
mucha gente, mucha mas de la
que nombro en el libro. La Uni-
versidad se estaba pensando, y
el rector Lichtensztejn se puso
el tema al hombro. Wschebor,
que era su asistente académico,
hizo un gran trabajo, pero sin el
apoyo del rector ese gran trabajo
no hubiera sido viabilizado. El
volumen de archivos que gene-
raron las distintas comisiones da
cuenta del trabajo increible que
realizaron, y especialmente del
trabajo de Wschebor. En un mo-
mento del libro cito un discurso
que dio cuando se inaugur6 el
edificio en Malvin Norte, y en la
claridad de los conceptos sobre
distintos temas, sobre la ética del
investigador, sobre el compromi-
so hacia los investigadores jove-
nes, se nota que era una persona
que tenia una gran claridad sobre
los temas medulares, a la que se
sumaba una capacidad de trabajo
y un compromiso increibles. =




